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Эволюция рентных категорий в условиях трансформационных изменений экономической теории 
и углубления междисциплинарных представлений о многих явлениях открывает возможности 
в области исследования аппарата создания сверхприбылей. Данная статья посвящена исследованию 
рентных отношений в современном динамично изменяющемся социально-экономическом 
пространстве. Для этого были решены следующие задачи: определена эволюция развития рентных 
категорий и обоснован теоретический аппарат формирования благоприятных рент. Актуальность 
исследования подтверждается необходимостью достижения нового уровня конкурентоспособности 
народного хозяйства на основе интенсивных подходов реализации хозяйственной деятельности 
и требованиями к удовлетворению неэкономических потребностей для достижения траекторий 
устойчивого развития. Авторское исследование строится на основе анализа ключевых положений 
квазиренты, являющейся основой создания благоприятных рентных доходов, не приводящих 
к сокращению общественного благосостояния. Отмечено, что создание квазиренты обусловлено 
использованием интеллектуального капитала в хозяйственно-производственных отношениях. 
Выдвинуто предположение, что для создания соответствующих условий по переходу к новым 
общественным и экономическим отношениям следует сконцентрировать внимание на создании 
благоприятных рентных доходов в народном хозяйстве. Представленную теоретическую базу 
планируется использовать для расширения концептуального подхода к созданию сверхприбыли 
предприятий и для формирования методологии управления интеллектуальным производством.
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The evolution of rental categories in the context of transformational changes in economic theory and 
the deepening of interdisciplinary ideas about many phenomena opens opportunities in the field of research 
of the apparatus for creating superprofits. This article is devoted to the study of rental relations in the 
modern dynamically changing socio-economic space. For this purpose, the following tasks were solved: 
the evolution of the development of rental categories was determined and the theoretical apparatus for 
the formation of favorable rents was substantiated. The relevance of the study is confirmed by the need 
to achieve a new level of competitiveness of the national economy based on intensive approaches to the 
implementation of economic activities and the requirements for meeting non-economic needs to achieve 
sustainable development trajectories. The author’s research is based on the analysis of the key provisions 
of the quasi-rent, which is the basis for creating favorable rental income that does not lead to a reduction in 
public welfare. It is noted that the creation of a quasi-rent is due to the use of intellectual capital in economic 
and industrial relations. It is suggested that to create appropriate conditions for the transition to new social 
and economic relations, attention should be focused on creating favorable rental incomes in the national 
economy. The presented theoretical base is planned to be used to expand the conceptual approach to creating 
superprofits of enterprises and to form a methodology for managing intellectual production.

Рентные отношения уже на протя-
жении длительного периода времени 
стали одним из основополагающих 
элементов в экономической теории. 
Их сущность заключается в получении 

дополнительных доходов собственни-
ками редких или  уникальных ресур-
сов. Эволюционные изменения в соци-
ально-экономическом базисе привели 
к усложнению системы рентных от-
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ношений, создав условия для рентоо-
риентированного поведения экономи-
ческих агентов. Однако неравномер-
ность распределения рентных доходов 
между различными экономическими 
и общественными единицами ведет 
к рассогласованности их интересов [1; 
2]. В таких условиях происходит раз-
деление концептуальных положений 
аппарата ренты, которые детализиру-
ются под влиянием расширенной ин-
теграции целого спектра экономиче-
ских категорий.

Рентные категории перестают быть 
классическим способом присвоения 
доходов за счет сокращения обще-
ственного благосостояния (вредные 
ренты). Современное состояние обще-
ственных отношений создает необхо-
димость справедливого распределения 
ресурсов, что ставит необходимость 
сокращения экстенсивных способов 
экономического развития, переориен-
тируя получение сверхдоходов за счет 
интенсивных элементов хозяйствова-
ния (благоприятные ренты) [3]. Прак-
тика технологически развитых стран 
отмечает возможность получения до-
полнительных доходов и сверхдохо-
дов за счет введения в хозяйственный 
оборот объектов интеллектуальной 
собственности и расширенного вос-
производства интеллектуального ка-
питала  [4]. Эволюционное развитие 
рентных категорий привело к станов-
лению объективной значимости рент-
ного аппарата в глобальных отноше-
ниях, способствуя разделению стран 
по рентной структуре экономических 
систем: сырьевые экономики ориен-
тируются на получении вредных рент; 
инновационные экономики строятся 
на получении благоприятных рент.

Каждой эпохе развития человече-
ской ситуации присущи свои элементы 
глобально-цивилизационного измере-
ния. В информационном обществе дан-
ным элементом выступает интеллек-
туальный капитал, который позволяет 
формировать интеллектуальную ренту. 
Именно под категорией интеллектуаль-
ной рентой предлагается понимать ба-
зовую составляющую благоприятного 
рентного дохода, составляющая в эко-
номике доля которой на национальном 
уровне обеспечивает развитие цивили-

зации и доминирование одной нации 
над другой в глобальном мировом мас-
штабе  [5; 6]. Недостаточный уровень 
благоприятных рент в экономике в свя-
зи с недоиспользованием интеллекту-
ального потенциала страны будет пре-
пятствовать росту конкурентоспособ-
ности. В стратегическом плане такие 
тенденции приводят к экономическим 
проблемам и не позволяют поставить 
экономику на соответствующее место 
в мировых научно-технологических 
отношениях [7].

Цель исследования заключается 
в рассмотрении развития рентных от-
ношений на современном этапе ста-
новления социально-экономического 
пространства. Для этого предлагается 
проанализировать эволюцию развития 
рентных категорий и обосновать теоре-
тический аппарат формирования благо-
приятных рент.

Основная часть
Генезис рентной категории следует 

рассматривать как объективное воз-
никновение между экономическими 
и общественными группами системы 
отношений по поводу распределения 
рентных ресурсов. В процессе эволю-
ционных преобразований в рентную 
категорию были включены экономиче-
ские отношения по поводу формиро-
вания, распределения и использования 
рентных доходов. Итоговым проявле-
нием рентных отношений становится 
активизация рентоориентированного 
поведения социально-экономических 
агентов  [8]. В процессе присвоения 
рентных доходов социально-экономи-
ческие агенты концентрируют в своих 
руках рентные ресурсы, которые позво-
ляют им занимать конкурентное поло-
жение на разных уровнях управления.

Эволюционное представление 
рентных категорий в условиях транс-
формационных изменений экономиче-
ской теории и углубления междисци-
плинарных представлений позволяет 
выделить следующие ключевые этапы 
рассмотрения ренты: классический, 
неоклассический, институциональ-
ный [2; 5; 8; 9]. При этом предлагается 
выделить место вредных и благопри-
ятных рент на каждом этапе. Данные 
представлены в таблице 1.
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Таблица 1 
Этапы становления рентных категорий

Этап Классический Неоклассический Институциональный

Основные виды 
рент

Имущественная рента; 
земельная рента; природ-
ная рента; горная рента; 
нефтяная рента; газовая 
рента; лесная рента; во-

дная рента; транспортная 
рента; рекреационная 

рента; ренты редкости.

Экономическая рента; 
интеллектуальная 

рента; инновационная 
рента; информацион-
ная рента; технологи-
ческая рента; ценовая 

рента; финансовая 
рента; управленче-

ско-организационная 
рента.

Социальная рента; ин-
ституциональная рента; 

политическая рента; 
бюрократическая рента; 

статусно-административ-
ная рента.

Рента

Доход собственника 
имущества (прибавочная 
стоимость от использова-
ния земли и труда). Носит 

постоянный характер.

Дополнительный 
доход (сверхприбыль 
от всех материальных 

и нематериальных 
источников производ-
ства). Носит времен-

ный характер.

Дополнительные доходы 
за счет институциональ-
ных преимуществ или 
временного излишка 

(выгоды) по сравнению с 
альтернативной стоимо-
стью предложения благ и 
ресурсов (доля прибыли, 
обусловленная институ-

ционально закрепленным 
конкурентным преимуще-

ством).
Основные ре-

сурсы
Невоспроизводимые или 
трудновоспроизводимые.

Воспроизводимые и 
нематериальные. Нематериальные.

Сферы возник-
новения

Первичный сектор эконо-
мики.

Вторичный и третич-
ный сектор экономики

Все сектора экономики 
государство, общество

Рентные отно-
шения

Классические рентные 
отношения складываются 
по поводу распределения 

доходов от эксплуата-
ции имущества между 

собственниками и поль-
зователями имущества 
(дифференциальная I и 

абсолютная форма).

Неоклассические 
рентные отношения 
складываются по по-

воду получения сверх-
прибыли, полученной 
в результате эксплуа-
тации различных по 
качеству и местона-

хождению ресурсов, а 
также за счет исполь-
зования ограниченно-
го количества благ и 
ресурсов (дифферен-
циальная II и моно-

польная форма).

Институциональные рент-
ные отношения складыва-
ются по поводу присвое-
ния и удержания дохода, 

полученного в виде разни-
цы между ценой потре-

бления и ценой производ-
ства, в угоду социального 

или властного статуса 
субъекта в процессе его 
рентоориентированного 

поведения (монопольная и 
социальная форма).

Благоприят-
ность ренты

Рента на классическом 
этапе (аппарат ренты 

формируется и активно 
развивается в XIX веке) 
в подавляющем объеме 

носит вредный характер, 
поскольку происходит 
изъятие общественных 
ресурсов в пользу обо-
гащения собственников 

ресурсов.

Рента на неокласси-
ческом этапе (аппарат 
ренты формируется 
и активно развивает-
ся в XX веке) может 
носить как вредный, 
так и благоприятный 
характер, поскольку 
усиливается значи-

мость использования 
воспроизводимых 
ресурсов, а обще-
ственные ресурсы 
более справедливо 

распределяются 
между экономически-

ми агентами.

Рента на институцио-
нальном этапе (аппарат 

ренты активно развивает-
ся в XXI веке) зачастую 
носит вредный характер, 
поскольку несмотря на 
воспроизводимый и не-
материальный характер 
используемых ресурсов, 
происходит несправед-
ливое распределение 

общественных ресурсов 
в пользу обогащения 

привилегированных на 
социальном и властном 

уровне субъектов.
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Изучение явлений рентных категорий 
на перечисленных этапах открывает ряд 
возможностей в области исследования 
аппарата создания сверхприбылей эко-
номических субъектов [3; 10]. Глобаль-
ные экономические эпохи различаются 
доминирующим способом производ-
ства: доиндустриальный период – тру-
довые ресурсы; индустриальный пери-
од – материальные ресурсы; постинду-
стриальный период – интеллектуальные 
ресурсы [11]. Институциональная конъ-
юнктура также трансформируется, обу-
славливая наличие факторно-простран-
ственных условий инновационного, про-
мышленного и научно-технологического 
развития в контексте повышения отдачи 
и результативности перестройки на но-
вые технологические уклады [12]. Ин-
теллектуальный капитал стал основой 
экономической жизни общества, без ко-
торого невозможно представить эффек-
тивную институционализацию иннова-
ционной и промышленной деятельности 
предпринимательского сектора, а также 
обеспечить устойчивость технологи-
ческой переориентации национальных 
экономик. Именно такие процессы ин-
теллектуализации приводят к образова-
нию интеллектуальной ренты, в составе 
которой заложены сверхнормативные 
доходы экономических субъектов за счет 
использования воспроизводимых ресур-
сов, носящих благоприятный характер 
для устойчивого развития: человеческий 
капитал, знания, инновации и другие до-
стижения научно-технического прогрес-
са [10; 13].

Интеллектуальный капитал как 
обобщенная нематериальная система 
общества запускает процессы не только 
на экономическом уровне, но и на со-
циальном, что приводит к перестройке 
господствующей общественно-эконо-
мической формации. Технологическая, 
экономическая и социальная революции 
поспособствовали формированию ин-
теллектуальных основ постиндустри-
альной экономики [4]. С каждым новым 
уровнем становления экономических 
отношений нового качества происходит 
возрастание рентных доходов от интел-
лектуальных ресурсов в расширенном 
масштабе, в значительной степени пре-
вышающих предыдущие уровни [7]. Та-
ким образом, справедливо говорить о на-

личии в современной экономической те-
ории точек междисциплинарного сопри-
косновения теории рентных отношений 
и теории интеллектуального капитала. 
На основе изучения их синергического 
соприкосновения появляется возмож-
ность выстроить комплексные подходы 
к оценке и управлению интеллектуаль-
ной составляющей экономического раз-
вития на разных уровнях управления: 
предприятие, отрасль, регион, кластер, 
национальная экономика в целом.

Итогом данного соприкосновения 
в современных условиях стало фор-
мирование нового вида рентных отно-
шений – квазиренты [5]. Предлагается 
проанализировать ключевые положе-
ния квазиренты, являющейся основой 
создания благоприятных рентных до-
ходов, не приводящих к сокращению 
общественного благосостояния. Однако 
квазирента может быть как «благопри-
ятной» (например  – инновационная), 
так и «вредной» (например – политиче-
ская). Так, отдельные составные части 
квазиренты отличаются особенностями 
присвоения. Следовательно, в концепте 
«благоприятной ренты» целесообразно 
выделить ренты, которые не просто ис-
пользуют воспроизводимые и нематери-
альные ресурсы, но и не приводят к со-
кращению общественного продукта.

Зачастую квазирента отличается раз-
нообразием форм и областей примене-
ния, она встречается практически везде, 
где находят применение знания и навыки 
человека, сила его интеллекта. Первоис-
точником создания квазиренты являют-
ся не природные ресурсы, а интеллект, 
знания и опыт человека, воплощенные 
в используемых технологиях, способах 
организации производства, методах мар-
кетинга и менеджмента, финансово-кре-
дитных инструментах и так далее. Одна-
ко сюда же входят и институциональные 
ренты, связанные с монопольным поло-
жением субъектов в общественно-эко-
номическом пространстве вследствие 
несправедливости институциональной 
среды. Существование любой квазирен-
ты ограничено во времени: она возника-
ет под влиянием конкретных факторов, 
но в результате цикличности динамики 
науки и техники, периодической смены 
продукции, общественных формаций, 
технологических укладов и способов 
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производства она сокращается и ис-
чезает [2; 5]. С авторской позиции при 
построении аппарата рентного управ-
ления следует акцентировать фунда-
ментальное внимание на минимизации 
вредных рентных ориентиров, содей-
ствуя возникновению и распростране-
нию благоприятных рент в экономиче-
ском пространстве.

Классический подход рассматривает 
рентоориентированное поведение как 
непродуктивное явление, поскольку 
оно приводит к дополнительным затра-
там и не прибавляет новой стоимости 
общественному продукту. В современ-
ных условиях функционирования эко-
номических отношений такой подход 
является ошибочным, поскольку рен-
тоориентированное поведение может 
быть направлено на присвоение благо-
приятных рент за счет стимулирования 
инновационного развития, инвестици-
онных вложений, определяя ускорение 
экономического роста. Так, происходит 
ускоренное достижение социально-эко-
номических показателей, а ориентация 
на получение благоприятных рентных 
доходов будет способствовать много-
кратному увеличению социально-эко-
номического эффекта, превосходящего 
издержки. Анализ рентоориентиро-
ванного поведения предполагает диф-
ференциацию «эффективных» и «не-
эффективных» рент. Последние оказы-
вают негативное действие на безопас-
ность экономического пространства 
и являются вредными для обществен-
ного благосостояния [1; 6; 14]. На ри-
сунке 1 схематически представлена вза-
имосвязь вредной ренты с изменением 
общественного благосостояния и инно-
вационного развития [3].

Продуктивное рентоориентирован-
ное поведение способствует повыше-
нию уровня инновационной активно-
сти, что имеет важное значение для ди-
намичного развития производительных 
сил в современной рыночной экономи-
ке. Благоприятная рента в таком контек-
сте выступает не просто компенсацией 
за накопленный и реализованный в ин-
новациях человеческий капитал, пред-
принимательский талант и инновацион-
ный риск, но и значимым элементом на-
учно-технического прогресса, учитывая 
требования по обеспечению устойчиво-

го развития  [5; 7]. Ориентация на по-
лучение благоприятной ренты в пред-
принимательской среде способствует 
активизации инновационной политики 
и ускоренному воспроизводству ин-
теллектуального капитала. Именно та-
кая практика обеспечивает сбыт слож-
ной высокотехнологичной продукции 
на внешних рынках, содействуя дости-
жению национально значимых показа-
телей [14]. На рисунке 2 схематически 
представлена взаимосвязь благоприят-
ной ренты с изменением общественно-
го благосостояния и инновационного 
развития [3].

Особый интерес в концепте «благо-
приятной ренты» представляет интел-
лектуальная квазирента, которая нераз-
рывно связана с научно-технологиче-
ским развитием и выражает реализацию 
монополии собственности на изобрете-
ния, промышленные образцы, ноу-хау 
и другие виды интеллектуальной соб-
ственности. Однако обобщенная вариа-
ция интеллектуальной ренты может быть 
представлена как сверхприбыль, кото-
рую присваивают собственники вслед-
ствие эффективного ведения деятельно-
сти за счет интеллектуального капитала 
по сравнению с конкурентами, исполь-
зующими на практике традиционные 
способы производства [3; 5]. Получение 
данной прибыли является главным сти-
мулом для инновационной деятельности 
талантливых ученых, предприимчивых 
руководителей организаций, стремя-
щихся к усовершенствованию своей 
продукции, работ, услуг, изобретателей, 
которые являются правообладателями 
интеллектуальной собственности  [16]. 
Таким образом, происходит рост сто-
имости интеллектуального капитала, 
обеспечивающего стратегическое раз-
витие экономических субъектов. Однако 
до сих пор не существует универсально-
го метода для проведения справедливой 
оценки уровня интеллектуального капи-
тала и части инновационной гиперкон-
курентной прибыли, созданной за счет 
его использования. Объединение теоре-
тических положений рентных отноше-
ний и интеллектуального капитала по-
зволяет расширить методологию оцен-
ки интеллектуального капитала с точки 
зрения создания на его основе рентного 
дохода [10].
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Рис. 1. Соотношение вредной ренты и общественного благосостояния

Рис. 2. Соотношение благоприятной ренты и общественного благосостояния

Рис. 3. Изменение емкостных параметров в историческом процессе 
Примечание: 1 – знаниеемкость; 2 – материалоемкость; 3 – фондоемкость; 4 – энергоемкость; 5 – 

ресурсоемкость.
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Наличие противоречий в экономиче-
ском пространстве на макро– и микро-
уровне препятствует формированию ин-
теллектуальной ренты. Продукция и ус-
луги, создаваемые за счет использования 
достижений интеллектуализации, содер-
жат в своем составе как материальную 
основу, так и нематериальный элемент. 
Под последним понимается знание, ко-
торое присутствует во всех компонентах 
производственного процесса, начиная 
с материалов и заканчивая человеческим 
трудом. Следовательно, знание состав-
ляет, наряду с материальной основой, 
неотъемлемую часть продукта произ-
водства и дает возможность получать 
сверхнормативные доходы. Увеличение 
интеллектуальной ренты на макроуров-
не можно рассматривать по следующим 
блокам: высокотехнологическое мате-
риальное производство (знаниеинтен-
сивный продукт); наука (генерирование 
знаний и ноу-хау); образование и куль-
тура (человек, обладающий знаниями 
и способностями к инновациям). Дан-
ные блоки образуют сетевые эффекты, 
получаемые на основе использования 
новых знаний. В итоге происходит пре-
образование образовательных и культур-
ных процессов, развитие интеллектуаль-
ного капитала на микроуровне и увели-
чение объемов высокотехнологичной 
продукции [6].

Развитие современного экономиче-
ского комплекса и создание интеллек-
туальной квазиренты в хозяйственно-
производственных отношениях в мас-
штабах государства во многом связаны 
с интерактивным установлением прав 
и интересов инноваторов-собственни-
ков и предполагают обеспечение инсти-
туционально-законодательной защиты 
их прав. Так, создание благоприятных 
условий для формирования интеллекту-
альной ренты чисто рыночными инстру-
ментами нецелесообразно, поскольку 
без вмешательства государства невоз-
можно наладить эффективно действу-
ющие институты [15]. Эффективность 
экономической политики связана с уси-
лением на всех уровнях управления ин-
тенсивности интеллектуализации, кото-
рая обеспечит технологический прорыв 
и в перспективе позволит создать воз-
можности для постепенного перехода 
к новым общественно-экономическим 

формациям. Поскольку детерминантом 
инновационного развития националь-
ной экономики выступает интеллекту-
альная рента, то на государственном 
уровне следует сконцентрировать вни-
мание на создании благоприятных рент-
ных доходов во всех отраслях народно-
го хозяйства.

Бесконтрольное потребление и ис-
черпание ресурсов не могут обеспечить 
долгосрочное развитие человеческой 
цивилизации, что определяет переход 
к новым парадигмам развития  [4; 6]. 
С авторской позиции в контексте дости-
жения траекторий устойчивого развития 
необходимо обеспечить новый уровень 
конкурентоспособности народного хо-
зяйства за счет интенсивных способов 
производства и требованиями к удов-
летворению неэкономических потребно-
стей. Можно выдвинуть предположение, 
что такие процессы позволят в будущем 
создать совершенно новое общество, 
в котором максимизация знаний и удов-
летворение неэкономических потреб-
ностей станут основными доминанта-
ми. За счет увеличения интенсивности 
производства на инновационной базе 
возможно выстроить экономику знаний, 
способную конкурировать на мировом 
рынке без экстенсивного использования 
природно-сырьевых ресурсов.

Экспортно-сырьевая направленность 
народного хозяйства вредит инноваци-
онному развитию, однако наличие при-
родно-сырьевых ресурсов открывает 
целый спектр возможностей для страте-
гического развития инноваций. Грамот-
ная инновационная политика страны 
позволит использовать «вредную» ренту 
от располагаемого сырьевого потенци-
ала в интеллектуальной сфере, что по-
зволит обеспечить создание «благопри-
ятной» ренты [3]. Экономика как живая 
система, эволюционирующая к большей 
сложности и разнообразию производ-
ства и потребления, никогда не бывает 
в состоянии равновесия. Использование 
всех располагаемых ресурсов для долго-
срочного технико-экономического раз-
вития должно содействовать интересам 
государства и общества. Технологиче-
ские траектории и институты воспроиз-
водства должны быть нацелены на соз-
дание условий для реализации политики 
опережающего развития [17].
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В информационном обществе интел-
лектуальные факторы уже стали базовым 
элементом социально-экономического 
прогресса страны и общества. Имен-
но получение интеллектуальной ренты 
определяет эффективность националь-
ной экономики любой страны. Институ-
циональная среда является проводником 
инноваций, поскольку создает мосты 
между предпринимательским сектором 
и сектором науки и образования. Ин-
ституты создают устойчивые связи для 
вовлечения в интеллектуальную сферу 
широких слоев населения [15]. Огром-
ное значение для такой практики играет 
цифровая среда. Цифровизация прони-
кает во все сферы народного хозяйства, 
обуславливая повышение уровня инно-
вационности производственной сферы 
и модернизации системы образования. 
В предпринимательской сфере происхо-
дит создание наукоемких производств, 
которые ставят требования к рынку тру-
да по созданию специалистов, облада-
ющих определенными компетенциями. 
Происходит переход на качественно но-
вый уровень использования информаци-
онных технологий во всех сферах про-
изводственной и общественной жизни, 
что ускоряет инновационные преобра-
зования и ставит первостепенную зна-
чимость человеческого капитала в соз-
дании рентных преимуществ  [18; 19]. 
На базе цифровизации появляются воз-
можности для удовлетворения неэконо-
мических потребностей населения и по-
вышения эффективности потребления 
ограниченных ресурсов за счет увели-
чения интенсивности производственной 
деятельности, так называемое «знани-
еинтенсивное производство». Для дан-
ного перехода следует обеспечить пла-
номерную реструктуризацию народного 
хозяйства на основе развития и внедре-
ния цифровых технологий.

Цифровые пути устойчивого разви-
тия в глобальном масштабе позволяют 
не только поддерживать производствен-
ную конкурентоспособность, но и созда-
вать условия для повышения значимости 
удовлетворения неэкономических по-
требностей населения. Можно утверж-
дать, что переход к повсеместному ис-
пользованию инновационных техноло-
гий станет наиболее значимым шагом 
перед созданием знаниеемкого произ-

водства. Существуют точки зрения, что 
развитие знаниеинтенсивного произ-
водства станет первым шагом перед соз-
данием базы ноопроизводства. Именно 
разумное ноопроизводство является сле-
дующим этапом развития знаниеемкого 
производства, которое не просто будет 
связано с экономическими сторонами 
жизни, но и интегрирует в себя культур-
ные стороны. Ключевыми направлени-
ями данного развития станут: развитие 
и распространение знаний, направлен-
ных на расширение технологических 
возможностей; развитие и распростране-
ние знаний, направленных на усвоение 
культурных ценностей. За всю историю 
человечества наблюдается смещение 
производственных процессов с матери-
альных к нематериальным. Возраста-
ние интеллектуальной ренты приводит 
к усилению значимости знаниеемкого 
пути развития человеческой цивилиза-
ции, когда доля «знаний» в производ-
ственных отношениях превышает мате-
риальные составляющие [6; 7].

Повышение знаниеемкости эконо-
мики обусловлено увеличением значи-
мости в производстве информационно-
коммуникационных технологий и уско-
рением научно-технического прогресса. 
В совокупности данные направления 
приводят к возрастанию доли затрат 
интеллектуального труда в общих из-
держках. Схематически увеличение зна-
ниеемкости производства в различные 
периоды развития народного хозяйства 
представлено на рисунке 3. Представ-
ленная структура во многом идеализи-
рована, поскольку на практике границы 
между эпохами сильно размыты. К со-
жалению, современное движение чело-
вечества идет в сторону возрастания все 
большего количества потребностей, что 
не соответствует поддержанию устойчи-
вости человеческой цивилизации и при-
водит к вредному рентоориентированно-
му поведению [6].

Устойчивый рост знаниеинтенсив-
ности в экономике приводит к стира-
нию границ между различными про-
изводственными операциями за счет 
интеллектуальных технологий и чело-
веческого капитала. Однако современ-
ный этап человеческой цивилизации 
нацелен на удовлетворение симулятив-
ных потребностей, суть которых можно 
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охарактеризовать следующей последо-
вательностью: 1) удовлетворение по-
требностей с резервом; 2) излишества 
в удовлетворении потребностей в связи 
с перестраховкой и престижными сооб-
ражениями; 3) закрепление данного из-
лишества за счет рыночного раздувания 
спроса; 4) возрастание потребностей, ко-
торые не могут быть полностью удовлет-
ворены, но требуют затрат ресурсов [7]. 
Разрешение данной проблемы станет 
базовым направлением исследований 
уже в ближайшей перспективе, а ори-
ентация на интеллектуальные процессы 
позволит трансформировать социально-
экономические отношения в обществе 
и приведет к качественным структурным 
сдвигам в народном хозяйстве.

Если рассматривать российский 
контекст, то наблюдается практика «ре-
сурсного разрыва», суть которой заклю-
чается в нерациональном использова-
нии ресурсов на региональном уровне, 
препятствуя их справедливому пере-
распределению для инновационного 
развития территорий. Если сравнивать 
долю знаниеемких отраслей в структу-
ре ВВП со странами G7, то можно отме-
тить серьезное отставание российской 
экономики от стран-лидеров: в Рос-
сии – 1,1%; среднее по G7 – 2,6% [7]. 
Недоиспользование национального по-
тенциала вредит повышению уровня 
интеллектуальной ренты в российском 
народном хозяйстве, а вредные ренты 
негативно сказываются на его стратеги-
ческом развитии. Нацеленность на ин-
теллектуальную ренту позволяет техно-
логически развитым странам получать 
стабильную сверхприбыль и реализо-
вывать проекты по достижению устой-
чивого развития [2; 4].

Концепт «благоприятной ренты» 
учитывает значимость интеллектуаль-
ных доходов в стратегии экономиче-
ского роста, что наиболее актуально 
для предпринимательского сектора. 
В технологически развитых странах 
благоприятные рентные доходы пред-
приятий позволяют создавать конку-
рентное положение народного хозяй-
ства. При этом основой благоприятной 
ренты выступает интеллектуальная 
рента, которая формируется за счет 
интеллектуального капитала и приоб-
ретает высокую значимость в предпри-

нимательском секторе. Именно на ос-
нове интеллектуальной ренты возмож-
но перенимать и адаптировать резуль-
таты научно-технического прогресса, 
а также обеспечивать их формирова-
ние, совершенствование и диффузию. 
Содействие благоприятному рентоо-
риентированному поведению в инно-
вационной среде приводит к созданию 
прорывных технологий и способствует 
социальной переориентации населе-
ния  [3]. Наиболее упрощенно можно 
систематизировать рентные доходы 
от использования интеллектуальных 
ресурсов на разных уровнях управле-
ния следующим образом [2; 4; 5; 8; 9]:

1. Монопольная интеллектуальная 
рента. Данная рента позволяет внести 
существенные инновационные измене-
ния в различные направления деятель-
ности, которые могут содействовать ка-
чественному улучшению технико-эко-
номических параметров. Присваивается 
автором инновационной идеи (получает 
роялти или иное вознаграждение ин-
новатора) или предприятием-собствен-
ником уникальной инновации (получа-
ет долю прибыли за счет высоких цен 
на инновационную продукцию).

2. Дифференциальная интеллекту-
альная рента. Данная рента может быть 
разделена на ренту I и II рода, однако 
сложности в соотнесении доли прибыли 
к конкретной ренте определяют целесо-
образность комплексного рассмотрения 
данной ренты. Образуется при исполь-
зовании инноваций неравного качества, 
способных обеспечить дополнитель-
ные доходы предприятиям, использую-
щим инновации в своей деятельности. 
Присваивается поставщиком и арен-
додателем инновационной продукции 
(получает дифференциальную интел-
лектуальную ренту I рода в виде доли 
прибыли от реализации инновационной 
продукции другими предприятиями или 
вознаграждения от передачи инноваций 
в пользование другим предприятиям 
с целью производства) или предприяти-
ем, которое привлекает дополнительные 
инвестиции для реализации инноваций 
с целью производства продукции (по-
лучает дифференциальную интеллек-
туальную ренту I и II рода в виде доли 
прибыли от реализации инновационной 
продукции для потребления).
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3. Абсолютная интеллектуальная 
рента. Данная рента образуется в усло-
виях частной собственности на интел-
лектуальные продукты и является неот-
чуждаемой от собственника. Образуется 
за счет улучшения качества продукции, 
услуг и технологий производства, содей-
ствуя рационализации бизнес-процессов 
и сокращению издержек. Присваивается 
собственником инновации, в том числе 
инвестором, который за счет капиталов-
ложений получил в собственность инно-
вацию (получает долю прибыли за счет 
использования собственной инновации).

Современные экономические усло-
вия тесно связаны с присвоением ин-
теллектуальной ренты в связи с необхо-
димостью использования ограниченных 
ресурсов. Предприятия стремятся из-
влечь максимальную прибыль, а обще-
ство заинтересовано в устойчивом раз-
витии [8; 13]. Практика показывает, что 
привлечение инвестиций в интеллекту-
альное развитие, в частности в интел-
лектуальный капитал, позволяет при-
носить предприятиям дополнительные 
доходы, что можно выразить через кон-
цептуальный аппарат рычагов. Так, не-
материальные активы играют ключевую 
значимость в обеспечении эффективно-
го функционирования экономических 
субъектов [20]. Однако высокая капита-
лоемкость инвестиционных вложений, 
несоответствие инфраструктуры и не-
однозначность процессов ценообразо-
вания инновационных продуктов ставят 
серьезные барьеры для формирования 
интеллектуальной ренты [3].

Без переосмысления ценностных 
ориентиров невозможно наладить базу 
для перехода к передовым технологиче-
ским укладам. В российских условиях 
стоит острый вопрос по изысканию кон-
структивного выхода из сложившейся 
ситуации по сокращению зависимости 
от природно-сырьевых факторов эко-
номического развития. Именно дости-
жение консенсуса между различными 
группами власти, бизнеса и общества 
позволит трансформировать рентную 
модель отечественной экономики, зало-
жив в ней ориентиры интенсивного эко-
номического роста, в котором заложе-
ны требования к содействию созданию 
благоприятных рентных доходов за счет 
активизации инвестиций в высокотех-

нологичное производство и повышения 
качественных характеристик человече-
ского капитала. Ликвидация институци-
ональных и политических рент станет 
действенным прорывом в переосмысле-
нии структуры экономических отноше-
ний в отечественной практике [21].

Выводы
Человеческая цивилизации стоит 

на перепутье, а выделение детерми-
нантов по осуществлению инноваци-
онной переориентации общественных 
и экономических отношений становит-
ся актуальным направлением научных 
и практических изысканий. В исследо-
вании был представлен анализ точек 
междисциплинарного соприкосновения 
теории рентных отношений и теории 
интеллектуального капитала. Так, было 
отмечено, что требуется трансформиро-
вать социально-экономические процес-
сы и рентоориентированное поведение 
экономических субъектов на повышение 
качества управления инновационны-
ми преобразованиями и перенаправле-
ние их в русло интенсивного развития 
всей цивилизации.

Решение глобальных проблем нельзя 
откладывать, а механизмы построения 
новой экономики должны выстраивать-
ся на основе научно-технологического 
прогресса и повсеместного использова-
ния интеллектуального капитала в хо-
зяйственной деятельности. Практиче-
ская значимость интеллектуального 
капитала открывает ряд возможностей 
по получению сверхдоходов на всех 
уровнях управления, в первую очередь 
в предпринимательской среде. Для до-
стижения устойчивого роста требуется 
переосмыслить роль инноваций, подвер-
гнув более полному анализу их интел-
лектуальную составляющую, являющу-
юся основой получения благоприятных 
рентных доходов предприятий и стран.

При рассмотрении рентной экономи-
ки предлагается выделить два вида рент: 
вредные и благоприятные. Вредные 
ренты приводят к сокращению обще-
ственного благосостояния, оказывают 
негативное воздействие на инноваци-
онную среду, приводят к зависимости 
производства от технологий и снижают 
совокупную конкурентоспособность 
предприятий. Благоприятные ренты на-
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против содействуют увеличению обще-
ственного благосостояния, приводят 
к ускорению инновационного развития, 
обеспечивают насыщение рынка ин-
новационной продукцией и повышают 
конкурентоспособность предприятий, 
отраслей и национальной экономики 
в целом. Таким образом, был сделан 
вывод, что требуется направить усилия 
на отхождение от материального произ-
водства и использования природно-сы-
рьевых ресурсов как основного фактора 
производства. Без устойчивого возрас-
тания интеллектуальной ренты невоз-
можно обеспечить трансформацию 
производственно-хозяйственной систе-
мы и общественных отношений, задав 
траектории проведения интеллектуаль-
ных преобразований.

С авторской позиции предлагает-
ся отметить наличие противоречивых 
взглядов на проблему изучения благо-
приятных рент и разнонаправленных 
точек зрения на сущность квазиренты. 
До сих пор не существует универсаль-
ных моделей для оценки и управления 

интеллектуальной рентой, что открыва-
ет целый ряд направлений по использо-
ванию действующей научно-теоретиче-
ской базы с целью расширения концеп-
туальных подходов создания сверхпри-
былей за счет интеллектуальных произ-
водственно-хозяйственных элементов, 
благоприятно отражающихся на всех 
участниках экономико-общественных 
отношений. Поскольку интеллектуаль-
ный капитал страны способен обеспе-
чить создание благоприятных рентных 
доходов за счет практического исполь-
зования инноваций в хозяйственной де-
ятельности, то в дальнейшем предлага-
ется систематизировать рентные доходы 
предприятий по уровню их благоприят-
ности для экономического развития, что 
позволит совершенствовать методики 
управления благоприятными рентны-
ми доходами.

Исследование выполнено при финан-
совой поддержке РФФИ в рамках науч-
ного проекта № 20-310-90033.
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