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Авторами рассмотрены методы оценки экосистемных услуг, которыми являются положительные 
и отрицательные эффекты, которые люди получают от экосистем, в том числе обеспечивающие, 
регулирующие, поддерживающие и культурные. Цель данной статьи состоит в проведении мета-
анализ сегмента экосистемных услуг. Методы оценки экосистемных услуг были рассмотрены автором 
на основе источников научной литературы. Методы прямой рыночной оценки используются для 
оценки экосистемных услуг посредством использования прямых рыночных цен и производственных 
функций. Методы косвенной рыночной оценки используются для оценки, когда не существует прямых 
рынков для многих экосистемных товаров и услуг, отсутствуют прямые рыночные цены и заявленные 
предпочтительные методы оценки используются, когда рыночные цены недоступны, методы 
косвенной рыночной оценки невозможны, а изменение экосистемных услуг носит гипотетический 
характер. Методы косвенной рыночной оценки могут использоваться для оценки экономической 
стоимости всех видов экосистемных услуг. Моделирование экосистемных услуг используется для 
интеграции всей пространственной и временной динамики экосистемных услуг. Сильные стороны 
и ограничения каждого метода оценки экосистемных услуг обобщаются, чтобы знать и выбирать 
соответствующие методы оценки. Анализ показывает, что существуют различные методы оценки, 
которые применялись для оценки стоимости различных экосистемных услуг, но их уместность 
в конкретных условиях или ограничениях неодинакова. Все рассмотренные методы оценки имеют 
сильные стороны и ограничения, и решение о выборе подходящего метода оценки экосистемы 
зависит от типа оцениваемой экосистемной услуги, типа оцениваемой экономической ценности, цели 
оценки, наличия данных и информации и точности оценки. Таким образом, потребуется изучение 
плюсов и минусов методов оценки для выбора оптимальных методов оценки экосистемных услуг. 
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The author examines the methods for assessing eсosystem services, which are the positive and negative 
effects that people receive from ecosystems, including providing, regulating, supporting and cultural services. 
The purpose of this article is to conduct a meta-analysis of the ecosystem services segment. Methods for 
assessing ecosystem services were considered by the author on the basis of sources of scientific literature. 
Direct market valuation methods are used to value ecosystem services through the use of direct market prices 
and production functions, indirect market valuation techniques are used to assess when there are no direct 
markets for many ecosystem goods and services, direct market prices are not available, and stated preferred 
valuation methods are used when market prices are not available, indirect market valuation methods are not 
possible, and changes in ecosystem services are hypothetical. Indirect market valuation techniques can be 
used to estimate the economic value of all types of ecosystem services. Modelling of ecosystem services 
is used to integrate the entire spatial and temporal dynamics of ecosystem services. The strengths and 
limitations of each method for assessing ecosystem services are summarized in order to know and select 
appropriate assessment methods. The analysis shows that there are different valuation methods that have 
been used to estimate the value of different ecosystem services, but their relevance to specific conditions 
or constraints varies. All assessment methods considered have strengths and limitations, and the decision 
to choose the appropriate ecosystem assessment method depends on the type of ecosystem service being 
assessed, the type of economic value being assessed, the purpose of the assessment, the availability of data 
and information, and the accuracy of the assessment. Thus, it will be necessary to examine the pros and cons 
of assessment methods in order to select the best methods for assessing ecosystem services. 
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Экосистемными услугами являют-
ся продукты, условия или процессы 
природных систем, которые прямо или 
косвенно приносят пользу людям или 
улучшают их средства к существованию. 
Четыре основных типа экосистемных 
услуг включают: обеспечение, регули-
рование, культурные и поддерживаю-
щие услуги. В последнее время широко 
признается важность биоразнообразия 
для обеспечения экосистемных услуг 
и возможные последствия утраты био-
разнообразия [1]. Деятельность является 
устойчивой, а ресурсы распределяются 
справедливо и эффективно. Оценка эко-
системных услуг жизненно важна для 
понимания преимуществ экосистемных 
услуг в улучшении благосостояния лю-
дей и устойчивого управления всеми 
экосистемами [2]. 

Во всем мире активизируются уси-
лия по включению информации об эко-
системных услугах в государственные 
и частные решения в сфере устойчивого 
развития территорий. Оценка и осозна-
ние преимуществ экосистемных услуг 
необходимы для понимания их важно-
сти для улучшения и сохранения бла-
госостояния людей и для устойчивого 
управления экосистемой. Информация 
об экосистемных услугах важна для лиц, 
принимающих решения, для понимания 
зависимости местных сообществ от эко-
системных услуг, учета мнений заинте-
ресованных сторон и разработки более 
эффективных политик землепользова-
ния  [3]. Оценка экосистемных услуг – 
это инструмент для лиц, принимающих 
решения, который помогает выбирать 
между альтернативными вариантами 
управления или несколькими целями [4]. 
Это система, связывающая экологию 
с экономикой, поэтому для оценки ком-
понентов экологических систем следует 
использовать экономические методы [5].

Существует множество методов, ис-
пользуемых исследователями для оцен-
ки экосистемных услуг. Категоризация 
экосистемных услуг является предвари-
тельным условием для любых попыток 
измерения, картирования или оценки 
экосистемных услуг и прозрачного со-
общения результатов  [6]. Растущий 
интерес к измерению, моделированию 
и оценке экосистемных услуг, выгод, 
которые экосистемы приносят людям, 

привел к разработке в последние годы 
множества инструментов оценки экоси-
стемных услуг.  В частности, денежная 
оценка может быть выполнена с исполь-
зованием различных подходов. Выбор 
подходящего инструмента для измере-
ния и моделирования экосистемных ус-
луг может оказаться сложной задачей.

Методы оценки экосистемных услуг
Существует три различных способа 

оценки стоимости экосистемных услуг: 
качественный анализ, количественный 
анализ и денежный анализ. Качествен-
ный анализ фокусируется на нечисловых 
показателях ценности, таких как польза 
для психического и физического здо-
ровья и социальная польза от отдыха. 
Количественный анализ фокусируется 
на числовых данных, таких как количе-
ство поглощенного углерода, качество 
воды и т. д. Денежный анализ фокуси-
руется на переводе качественных и ко-
личественных аспектов в конкретную 
валюту. Денежная оценка экосистемных 
услуг является наиболее широко при-
меняемым подходом [7], поскольку ча-
сто считается наиболее прагматичным 
языком, когда речь идет об общении 
с политическими и деловыми института-
ми [8]. При оценке экосистемных услуг 
используются различные методы и под-
ходы к оценке стоимости экосистемных 
услуг. Эти методы включают в себя: ме-
тоды прямой рыночной оценки (метод, 
основанный на рыночной цене, методы 
оценки на основе затрат и производ-
ственной функции), косвенные методы 
рыночной оценки или методы выявлен-
ных предпочтений (метод транспорт-
ных расходов и метод гедонистического 
ценообразования), а также нерыночные 
методы оценки или установленные ме-
тоды оценки (методы условной оценки, 
методы моделирования выбора и груп-
повое обсуждение) [9].

Метод, основанный на рыночной 
цене

Методы рыночных цен используют 
непосредственно наблюдаемые цены 
на реальных рынках, связанных с предо-
ставлением экологических товаров или 
услуг [10]. Этот метод оценивает эконо-
мическую ценность экосистемных про-
дуктов или услуг, которые покупаются 
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и продаются на коммерческих рынках. 
Его можно использовать для оценки из-
менений количества или качества товара 
или услуги. Он использует стандартные 
экономические методы для измерения 
экономической выгоды от продаваемых 
товаров на основе количества, которое 
люди покупают по разным ценам, и ко-
личества, предлагаемого по разным це-
нам. Метод позволяет использовать стан-
дартные, общепринятые экономические 
модели на основе использования данных 
о реальных потребительских предпочте-
ниях. Некоторые из ограничений метода, 
основанного на рыночных ценах, заклю-
чаются в том, что достоверные данные 
могут быть доступны только для ограни-
ченного числа товаров и услуг. Он требу-
ет учета сезонных колебаний, его трудно 
использовать для измерения стоимости 
более масштабных изменений в окру-
жающей среде, которые могут повлиять 
на предложение или спрос на товар или 
услугу. Вклад экосистемы в формиро-
вание стоимости товаров и услуг может 
быть недооценена из-за несовершенства 
рыночных механизмов. 

Метод, основанный на затратах 
Метод, основанный на затратах, 

предполагает, что стоимость экосистем-
ных услуг может быть определена по-
средством оценки затрат, которых можно 
избежать благодаря существованию эко-
системных услуг. Он основан на оценках 
затрат, которые были бы понесены, если 
бы преимущества экосистемных услуг 
необходимо было воссоздать с помощью 
техносферных средств. Существуют раз-
личные методы, основанные на оценке 
затрат, в том числе:

1.	 Метод предотвращенных затрат, 
который определяет стоимость экоси-
стемных услуг как затраты, связанные 
с гипотетическим ущербом, которого 
удалось избежать благодаря существова-
нию этих экосистемных услуг, или кото-
рый относится к затратам, которые были 
бы понесены при отсутствии предостав-
ления экосистемных услуг.

2.	 Метод стоимости замещения, ко-
торый оценивает затраты, понесенные 
при замене экосистемных услуг искус-
ственными технологиями.

3.	 Метод оценки затрат на смягче-
ние последствий или восстановление 

экосистемы, вызванные сокращением 
предоставления экосистемных услуг. 
Предполагается, что стоимость экоси-
стемных услуг равна затратам на смяг-
чение негативных последствий, вызван-
ных деградацией экосистемы [11].

Метод оценки, основанный 
на производственных функциях
Метод оценивает, насколько каждая 

конкретная экосистемная услуга спо-
собствует предоставлению взаимосвя-
занной услуги или товара, который про-
дается на существующем рынке. Метод 
используется для оценки экономической 
ценности экосистемных продуктов или 
услуг, которые способствуют производ-
ству товаров, реализуемых на рынке. 
Он применяется в тех случаях, когда 
продукты или услуги экосистемы ис-
пользуются вместе с другими ресурса-
ми для производства рыночных товаров 
и услуг. Идея состоит в том, что любое 
улучшение ресурсной базы или качества 
окружающей среды в результате улуч-
шения экосистемных услуг, снижения 
затрат и цен и увеличения количества 
продаваемых товаров приводит к увели-
чению числа потребителей и, возможно, 
излишков. Он основывается на двух-
этапной процедуре.

Первый этап заключается в опреде-
лении физического воздействия изме-
нений в биологических ресурсах или 
экосистемных услугах на экономиче-
скую деятельность.

На втором этапе влияние этих изме-
нений оценивается с точки зрения соот-
ветствующего изменения в рыночном 
выпуске продаваемой деятельности. 

Этот метод использует научные зна-
ния о причинно-следственных связях 
между оцениваемой экосистемной услу-
гой (услугами) и уровнем производства 
товаров и услуг. Это связано с объектив-
ными измерениями биофизических пара-
метров. Преимущества метода на основе 
производственной функции включают 
в себя простоту применения, так как 
требования к качеству данных смягчены, 
и соответствующие данные могут быть 
легкодоступными. Метод может быть 
относительно недорогим в применении. 

Некоторые из ограничений данного 
метода: метод ограничивается оценкой 
тех ресурсов, которые могут быть ис-



320

НАУЧНЫЙ ЖУРНАЛ "УПРАВЛЕНЧЕСКИЙ УЧЕТ"    № 7    2023

пользованы в качестве вводимых ресур-
сов для производства рыночных товаров 
и услуг; при предоставлении не всех 
экосистемных услуг может быть выявле-
на явная взаимосвязь экосистемы с про-
изводством рыночных товаров и услуг. 
Требуется информация о взаимосвязях 
между действиями по улучшению каче-
ства или количества ресурса и факти-
ческими результатами этих действий. 
Методы становятся намного более слож-
ными, если изменения в природных ре-
сурсах влияют на рыночную цену конеч-
ного товара или цены на любые другие 
производственные ресурсы. Его ограни-
чения также заключаются в том, что ме-
тоды, основанные на производственных 
функциях, основаны на знании влияния 
экосистемных услуг на производство 
продаваемых товаров.

Знания о причинно-следственных 
связях между экосистемными услугами 
и производством товарных товаров все 
еще находятся на ранних стадиях разви-
тия. Подход, основанный на производ-
ственной функции, имеет дополнитель-
ную проблему, связанную с отсутствием 
адекватных данных и понимания при-
чинно-следственных связей между оце-
ниваемой экосистемной услугой и ры-
ночными товарами. Взаимосвязь и вза-
имозависимость экосистемных услуг 
могут повысить вероятность двойного 
учета экосистемных услуг.

Методы косвенной рыночной 
оценки/выявленных предпочтений

Метод выявленных предпочтений 
включает определение ценности, кото-
рую потребители считают экологиче-
ским товаром, путем наблюдения за их 
тратами на рынке товаров, которые пря-
мо (или косвенно) связаны с качеством 
окружающей среды. Он предполагает, 
что стоимость экосистемных услуг мо-
жет быть выявлена посредством на-
блюдаемого поведения или деятель-
ности потребителей на соответствую-
щих рынках [12]. Методы выявленных 
предпочтений используют наблюдаемое 
поведение человека на рынках, связан-
ных с рассматриваемыми экосистемны-
ми услугами. Эти методы выявленных 
предпочтений также имеют некоторые 
ограничения. Как правило, если рынок 
товаров, связанных с представляющи-

ми интерес экосистемными услугами, 
несовершенен, оценочная стоимость 
этих экосистемных услуг будет необъ-
ективной. Кроме того, поскольку они 
основаны на наблюдаемой информации, 
эти методы не могут оценить стоимость 
неиспользования экосистемных услуг. 
Кроме того, методы требуют больших 
данных и сложного статистического 
анализа для определения взаимосвязи 
между экологическими товарами и со-
ответствующими рыночными товарами. 
Следовательно, проведение этих мето-
дов является дорогостоящим и требует 
много времени [13].

Метод выявленных предпочтений ос-
нован на наблюдении за индивидуальным 
выбором на существующих рынках, свя-
занных с экосистемной услугой, подле-
жащей оценке. Концепция благополучия, 
основанная на выявленных предпочте-
ниях, весьма проблематична и в послед-
ние годы подвергается критике. Предпо-
чтения зависят от контекста, меняются 
со временем и являются гибкими. Более 
того, у людей есть когнитивные искаже-
ния, которые не являются аномалиями, 
а являются общими для человеческо-
го мышления и процессов суждения. 
Из-за этих выводов метод в нынешнем 
виде, по-видимому, не является хорошим 
индикатором благополучия [14]. 

Наиболее часто используемыми ме-
тодами оценки экосистемы на основе 
выявленных предпочтений являются ме-
тоды путевых издержек и гедонистиче-
ского ценообразования. В методах выяв-
ленных предпочтений несовершенство 
рынка и провалы политики могут ис-
казить расчетную денежную стоимость 
экосистемных услуг. Ученым нужны 
данные хорошего качества по каждой 
транзакции, большие наборы данных 
и сложный статистический анализ. 
В результате подходы с выявленными 
предпочтениями являются дорогостоя-
щими и трудоемкими. Как правило, эти 
методы привлекательны тем, что пола-
гаются на фактическое/наблюдаемое по-
ведение, но их основными недостатками 
являются невозможность оценить неис-
пользуемую стоимость и зависимость 
оценочной стоимости от технических 
допущений, сделанных в отношении 
взаимосвязи между экологическим то-
варом и суррогатным рынком.
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Методы транспортных расходов
Этот метод можно использовать для 

оценки экономических выгод или затрат, 
возникающих в результате изменения 
стоимости доступа к рекреационному 
участку, ликвидации существующего ре-
креационного участка, добавления ново-
го рекреационного участка и изменений 
качества окружающей среды на рекре-
ационном участке. Значение изменения 
качества или количества рекреационно-
го участка можно вывести путем оценки 
функции спроса на посещение изучае-
мого участка. Модель путевых издер-
жек в основном включает оценку тури-
стической или рекреационной ценности 
экосистемных услуг, размещенных в зо-
нах отдыха. Предполагается, что спрос 
на экосистемные услуги требует поездок 
в зоны отдыха. 

Основная предпосылка метода транс-
портных расходов заключается в том, что 
время и транспортные расходы, которые 
люди несут для посещения территории, 
представляют собой цену доступа к тер-
ритории. Таким образом, готовность лю-
дей платить за посещение территории 
можно оценить исходя из количества по-
ездок, которые они совершают при раз-
личной стоимости проезда. Метод путе-
вых расходов применяется для оценки 
компонентов природной среды (леса, 
национальные парки, заповедники), по-
требление которых связано с необходи-
мостью осуществления затрат, опреде-
ляемых рыночными ценами. Таким об-
разом, посещаемость и количество по-
ездок являются косвенным показателем 
привлекательности леса/национального 
парка, который составляет его ценность 
для потребителя. Метод позволяет оце-
нить ценности, связанные с качеством 
окружающей среды и туристическими 
достопримечательностями. Этот метод 
является более традиционным эмпири-
ческим методом, используемым эконо-
мистами для оценки экономической сто-
имости на основе рыночных цен, и он ос-
нован на фактическом поведении людей, 
а не на заявленной готовности платить 
то, что они говорят. Он предоставляет 
возможности для маркетинговых иссле-
дований на выборке больших размеров, 
поскольку посетители, как правило, за-
интересованы в участии в подобных ис-
следованиях. Результаты опросов легко 

интерпретировать и адаптировать ре-
зультаты по сравнению с другими мето-
дами оценки экосистем.

Некоторые из ограничений метода 
транспортных расходов заключают-
ся в следующем. Люди воспринимают 
и реагируют на изменения в транспорт-
ных расходах так же, как они реагиру-
ют на изменения в стоимости входных 
билетов. Эти методы предполагают, что 
люди совершают поездку с единствен-
ной целью, чтобы посетить определен-
ное место отдыха, например, если у по-
ездки более одной цели, ценность по-
сещения территории может быть завы-
шена. Может быть трудно распределить 
путевые расходы между различными 
целями. Метод путевых расходов имеет 
ограниченную сферу применения, по-
скольку требует участия пользователя. 
Его нельзя использовать для присвоения 
ценности характеристикам и функциям 
окружающей среды на объекте, которые 
посетители территории не считают цен-
ными. Его нельзя использовать для оцен-
ки внешних значений, поддерживаемых 
территорией. Самое главное, его нельзя 
использовать для измерения стоимости 
неиспользования. Таким образом, тер-
ритории с уникальными качествами, 
которые ценятся не пользователями, бу-
дут недооценены.

Этот метод требует сложного стати-
стического анализа и больших и слож-
ных наборов данных, следовательно, 
является дорогостоящим и трудоемким, 
и он, вероятно, позволяет оценить зна-
чение одного фактора, поскольку трудно 
разделить влияние различных факторов.

Гедонистический метод цено- 
образования используется для оценки 
экономической стоимости экосистем-
ных или экологических услуг, которые 
напрямую влияют на рыночные цены. 
Чаще всего он применяется к колеба-
ниям цен на жилье, которые отражают 
ценность местных экологических ха-
рактеристик. Его можно использовать 
для оценки экономических выгод или 
затрат, связанных с качеством окружа-
ющей среды, включая загрязнение воз-
духа, загрязнение воды или шум, а также 
экологические удобства, такие как эсте-
тический вид или близость к местам от-
дыха. Он в основном используется для 
оценки экологических удобств, влияю-
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щих на стоимость жилой недвижимости. 
Метод гедонистического ценообразова-
ния использует оценку собственности 
в зависимости от ее местоположения 
в естественной среде. Основной предпо-
сылкой использования гедонистическо-
го метода ценообразования является тот 
факт, что цены на рыночные товары за-
висят от наличия нерыночных (природ-
ных) товаров, таких как близость к лесу, 
чистый воздух, незагрязненная вода или 
низкий уровень шума. Поскольку компо-
ненты природной среды сильно влияют 
на цены на недвижимость, можно в ко-
нечном итоге оценить стоимость услуг, 
предоставляемых большинством лесных 
экосистем, на основе цен на недвижи-
мость. Новым вариантом гедонистиче-
ского метода ценообразования является 
так называемый подход счастья  [15], 
другими словами: оценка человеческо-
го счастья или удовлетворенности жиз-
нью, для которой были разработаны 
экспериментальные меры. С точки зре-
ния декларируемой части дохода метод 
позволяет оценить природные активы, 
влияющие на индивидуальное чувство 
счастья. Основная идея состоит в том, 
что существует прямая зависимость 
между местонахождением недвижимо-
сти и ее ценой. Чем ближе дом к экоси-
стемным услугам, тем выше цена дома. 
Например, разницу между ценой дома, 
расположенного у озера, и дома, распо-
ложенного в том же районе, но дальше 
от озера, можно интерпретировать как 
стоимость экосистемных услуг, предо-
ставляемых озером.

Метод гедонистического ценообразо-
вания (ценообразование по атрибутам) 
оценивает стоимость экосистемных ус-
луг на основе предположения, что спрос 
на эти экосистемные услуги может от-
ражаться в ценах на связанные с ними 
продаваемые товары. Например, цены 
на жилье связаны с атрибутами удобств, 
включая экосистемные услуги, напри-
мер, цены на жилье на пляжах обычно 
выше, чем на домах, расположенных 
внутри страны. Основная сила метода за-
ключается в том, что его можно исполь-
зовать для оценки значений на основе 
фактического выбора, он может быть хо-
рошим индикатором ценности и надеж-
ности. Еще одна сильная сторона метода 
заключается в том, что данные о прода-

жах и характеристиках недвижимости 
легко доступны из многих источников 
и могут быть связаны с другими вто-
ричными источниками данных для по-
лучения описательных переменных для 
анализа. Он эффективен и может быть 
адаптирован для рассмотрения несколь-
ких возможных взаимодействий между 
рыночными товарами и качеством окру-
жающей среды.

Ограничение метода гедонистиче-
ского ценообразования включает в себя 
объем экологических выгод, которые мо-
гут быть измерены, ограничивается ве-
щами, связанными с ценами на жилье, 
метод будет отражать только готовность 
людей платить за воспринимаемые раз-
личия в характеристиках окружающей 
среды и их прямые последствия, а на ры-
нок жилья могут влиять внешние факто-
ры, такие как налоги, процентные ставки 
или другие факторы, сложные для реа-
лизации и интерпретации, требующие 
высокой степени статистического опыта. 
Этот метод требует сложной специфика-
ции модели, необходимо собирать и об-
рабатывать большие объемы данных, 
а время и затраты на выполнение прило-
жения зависят от наличия и доступности 
данных [16].

Методы нерыночной оценки/
выявленных предпочтений

Этот метод основан на опросах, для 
установления оценок и моделирования 
рынка и спроса на экосистемные услуги 
с использованием обследований гипоте-
тических (вызванных политикой) изме-
нений в предоставлении экосистемных 
услуг. Методы заявленных предпочтений 
можно использовать для оценки ценно-
сти использования и неиспользования 
экосистем и/или когда не существует за-
мещающего рынка, на основе которого 
можно вывести ценность экосистем. Ме-
тоды могут оценить экологические това-
ры с целью предоставления информации 
о стоимости экологических товаров, т.е. 
этот подход может использоваться, когда 
нет доступных рыночных цен и невоз-
можно применить методы, специфичные 
для метод выявленных предпочтений. 
Он включает в себя разработку гипоте-
тических сценариев изменений в экоси-
стемных услугах и выявление готовно-
сти людей платить за улучшение или го-
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товность отказаться от этого улучшения 
или деградации/утраты экосистемных 
услуг в социальных опросах. 

Применение методов оценки заяв-
ленных предпочтений к сложным и не-
знакомым общественным благам под-
вергается сомнению, поскольку респон-
денты не могут дать точные ответы, т.к. 
их предпочтения не полностью опреде-
лены. Иногда методы заявленных пред-
почтений включают базовую предвари-
тельную информацию в анкетах  [17]. 
Предвзятость в подходах к совеща-
тельной денежной оценке предположи-
тельно меньше, чем в индивидуальных 
исследованиях. 

Общие типы методов заявленных 
предпочтений включают метод условной 
оценки, моделирование выбора и метод 
групповой оценки.

Метод условной оценки относится 
к методу оценки, используемому в ана-
лизе затрат и результатов в экологиче-
ском учете. Обусловлен (зависит) от по-
строения гипотетических рынков, выра-
жающихся в готовности платить за по-
тенциальные экологические выгоды или 
во избежание их потери. Использует 
анкеты, чтобы спросить людей, сколько 
они были бы готовы заплатить за увели-
чение или улучшение предоставления 
экосистемных услуг или сколько они 
были бы готовы принять за их потерю 
или деградацию. Он используется для 
оценки экономической ценности всех 
видов экосистемы и экологических ус-
луг. Его можно использовать для оценки 
стоимости как использования, так и сто-
имости неиспользования, и это наиболее 
широко используемый метод для оценки 
стоимости неиспользования. Это также 
наиболее противоречивый из нерыноч-
ных методов оценки. Этот метод часто 
включает в себя тщательное построение 
сценария, который предлагает гипотети-
ческое улучшение окружающей среды 
и просит людей заявить о своей готов-
ности платить за это предложение. 

Моделирование выбора также ис-
пользует социальные опросы, чтобы вы-
яснить, как люди выражают свой выбор 
среди альтернативных вариантов, кото-
рые определяются различными уровня-
ми атрибутов экосистемных услуг и со-
ответствующей оплаты, которая потре-
буется. Этот метод моделирует реакцию 

людей относительно уровней атрибутов 
(т.е. уровней экосистемных услуг и опла-
ты) для оценки стоимости экосистемных 
услуг. Метод признает, что большинство 
экологических товаров являются состав-
ными товарами, состоящими из множе-
ства атрибутов, которые могут прини-
мать различные уровни. Это позволяет 
оценить относительную важность не-
скольких атрибутов окружающей среды 
и их уровней и генерирует большие объ-
емы данных.

Метод групповой оценки 
Этот метод сочетает в себе методы 

заявленных предпочтений с элементами 
совещательных процессов из политоло-
гии и все чаще используется как способ 
выявления типов ценностей, которые 
могут ускользнуть от индивидуальных 
опросов, таких как плюрализм ценно-
стей, несоизмеримость, нечеловеческие 
ценности или социальная справедли-
вость. Групповой оценке в последнее 
время уделяется все больше внимания 
в ходе оценки экосистемных услуг. Ос-
нованный на социальных и политиче-
ских перспективах, этот метод оценки 
применяет принципы совещательной 
демократии и предположение о том, что 
принятие решений, касающихся обще-
ственного блага, должно основывать-
ся на открытых публичных дебатах, 
а не на совокупности индивидуальных 
предпочтений. Этот метод известен сво-
ей способностью решать проблему со-
циальной справедливости, связанной 
с распределением экосистемных услуг.

Хотя эти методы широко использова-
лись при нерыночной оценке, особенно 
при оценке экосистемных услуг, стоит 
отметить, что валидность и надежность 
исследований заявленных предпочтений 
ставятся под сомнение из-за их гипоте-
тического характера.

Метод моделирования экосистемных 
услуг

Когда прямые и косвенные данные 
недоступны, другие экологические и со-
циально-экономические данные и зна-
ния могут использоваться в качестве 
замещающих данных для оценки предо-
ставления экосистемных услуг и спроса 
на них. Преимущество использования 
моделей экосистемных услуг заключает-
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ся в том, что входные данные могут быть 
изменены для моделирования гипотети-
ческих сценариев управления земельны-
ми ресурсами, изменения земного по-
крова, изменения климата и т. д. для про-
гнозирования возможных воздействий 
на предоставление экосистемных услуг. 
Эти модели включают Интегрирован-
ную оценку экосистемных услуг и ком-
промиссов (InVEST) [18], в которой эко-
системные услуги рассматриваются как 
с биофизической, так и с экономической 
точки зрения; Социальные ценности для 
экосистемных услуг – SolVES, в котором 
оцениваются и отображаются социаль-
ные ценности ЭУ; искусственный интел-
лект для экосистемных услуг (ARIES), 
целью которого является сбалансировать 
потребность пользователя в ясности, 
не отказываясь при этом от сохранения 
сложности пространственно-временных 
потоков преимуществ.

Выводы
Различные методы оценки экосистем, 

применялись для оценки стоимости раз-
личных экосистемных услуг. Наиболее 
распространенными методами оценки 
экосистемы, рассмотренными для этого 
задания, являются методы прямой ры-
ночной оценки (основанные на рыноч-
ной цене, стоимостной оценке и произ-
водственной функции), косвенные мето-
ды рыночной оценки или выявленные 

предпочтения (путевые расходы и гедо-
нистическое ценообразование) и неры-
ночные методы оценки. или заявленное 
предпочтение (условная оценка, модели-
рование выбора и групповая оценка). 

Услуги по снабжению, оценивае-
мые с использованием методов прямо-
го рынка, и услуги по регулированию 
могут оцениваться прямыми (оценка 
на основе затрат применяется для всех 
видов услуг по регулированию) или 
косвенными рыночными методами. 
Однако при изменении количества и/
или качества услуг более подходящими 
являются нерыночные методы оценки 
(гедонистическое ценообразование). 
Гипотетические и потенциальные бу-
дущие изменения регулирующих услуг 
оцениваются в большинстве случаев 
с помощью нерыночных методов оцен-
ки. Нерыночные методы чаще всего 
используются для оценки культурных 
услуг, поскольку культурные услуги 
не продаются на рынках, а вспомога-
тельные услуги часто оцениваются 
с помощью прямых рыночных методов, 
хотя возможности могут сильно разли-
чаться в зависимости от конкретной 
услуги. А также нерыночные методы 
оценки (условная оценка, моделирова-
ние выбора) используются для оценки 
всех экосистемных услуг, таких как 
обеспечивающие, регулирующие, куль-
турные и поддерживающие. 
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