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В статье изложена современная методологическая концепция региона с позиций инновационного 
подхода, рассмотрены подходы российских и зарубежных авторов, предложена четырехфакторная 
модель концепции «регион», сделаны важные в методологическом плане выводы о факторах 
природы, влияющих на региональное развитие. Показано, что изменение инновационной среды через 
региональную экономическую политику позволяет воздействовать на социально-экономическую 
среду в краткосрочном периоде времени.
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The article presents the modern methodological concept of the region from the perspective of an 
innovative approach, considers the approaches of Russian and foreign authors, proposes a four-factor 
model of the concept of “region,” made important in methodological terms conclusions about nature factors 
affecting regional development. It has been shown that changing the innovative environment through 
regional economic policy allows you to influence the socio-economic environment in the short term.

Классик советской и российской эко-
номической географии Александр Гри-
горьевич Гранберг определяет понятие 
«регион» следующим образом: «Регион – 
определенная территория, отличающаяся 
от других территорий по ряду признаков 
и обладающая некой целостностью, взаи-
мосвязанностью ее элементов» [1].

Данное определение региона являет-
ся наиболее распространенным, но в нем 
есть определенная недосказанность, свя-
занная с «некой целостностью» и «некой 
взаимосвязанностью элементов». Во-
просы, до какой степени должны выра-
жаться целостность и какой должен быть 
уровень взаимосвязанности элементов, 
чтобы ту или иную территорию можно 
было классифицировать как отдельный 
регион имеют явно выраженный мето-
дологический контекст.

Материал и методы исследования
В данном исследовании будет пред-

ложена методологическая база для пони-

мания экономического, географического 
и прочих подходов к концепции «регион».

Понятие «регион» латинского про-
исхождения, в переводе с латыни regio 
означает страна, край, область [2].

Действительно, переводчик Google 
дает однозначный вариант перевода с ла-
тыни понятия regio как область. В ан-
глийском языке термин region имеет бо-
лее широкий спектр значений и в пере-
воде на русский может означать область, 
регион, край, район, участок, зона, округ. 
Более того в некоторых случаях термин 
region можно перевести как место, стра-
на, сфера, полость, слой, ограниченный 
участок и даже, часть, тела.

Англоязычная Википедия предлагает 
под регионом, понимать определенную 
территорию, который присущи недели-
мые или гомогенные характеристики [3]. 
Эти характеристики могут иметь различ-
ную природу – физические характери-
стики (климат, почвы, ландшафт и т.д.), 
инфраструктурные характеристики  – 



339

НАУЧНЫЙ ЖУРНАЛ "УПРАВЛЕНЧЕСКИЙ УЧЕТ"    № 8    2021

здания, строения, сооружения, инфра-
структура, созданные людьми в прошлом 
и уникальную социально-культурную 
среду, которая не может быть перемеще-
на и теряется в случае высокого уровня 
миграции в том или ином регионе.

Данная концепция трех региональ-
ных сред или природ получила свое 
развитие в фундаментальных работах 
по новой экономической географии 
Пола Кругмана [4] и его последователей.

Они обращали внимание и строили 
соответствующие модели, позволяющие 
определить степень воздействие каждо-
го вида физической, инфраструктурной 
и социально-культурной среды на эконо-
мическое развитие региона. Также были 
заложены основы понимания, каким об-
разом та или иная «природа» влияет и об-
уславливает развитие другой природы.

Итак, в методологическом подходе 
Пола Кругмана «некая взаимосвязан-
ность элементов» начинает пониматься 
как взаимодействие трех сред или трех 
видов природы, каждому из которых 
присущ определенный набор факторов.

Факторы первой природы – геогра-
фическо-климатические (фундаменталь-
ные неизменяемые характеристики).

Факторы второй природы – инфра-
структурные, характеристики, определя-
емые вложениями в физический капитал 

людей, населявших определенную тер-
риторию в прошлом.

Факторы третьей природы  – соци-
ально-культурные параметры, опреде-
ляемые инвестициями в человеческий, 
социальный и политический капитал 
людей, постоянно проживающих на той 
или иной территории.

Обобщение данного подхода пред-
ставлено на рисунке 1.

Данный подход Пола Кругмана 
методологически оправдан, признан 
большинством экономистов и активно 
используется как теоретических, так 
и прикладных исследованиях [5-7].

Однако, в методологическом плане 
остается неясным вопрос – в факторы 
какой природы следует отнести иннова-
ционную среду, сложившуюся и склады-
вающуюся в том или ином регионе?

В рамках разрабатываемого методо-
логического подхода логично вынести 
факторы формирующую инновацион-
ную среду в отдельную группу факторов, 
которые воздействуют на социально-
экономическое развитие региона в кра-
ткосрочном периоде времени. Иннова-
ционная среда является катализатором 
изменений факторов второй и третьей 
природы и даже, по мнению экологов, 
влияют на географически-климатиче-
ские факторы (рис.2).

Рис. 1. Целостность и взаимосвязанность факторов в трехфакторной модели концепции 
«регион» Пола Кругмана
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Рис 2. Четырехфакторная модель концепции «регион» (авторский подход)

Логика, лежащая в основе предлагаемой 
четырехфакторной модели, следующая.

Классики экономической науки, 
Адам Смит [8], Давид Рикардо [9], Сис-
монди Жан Батист Сэй [10] и Фредерик 
Бастиа [11] методологически разработа-
ли подход к производственной функции 
и факторов, влияющих на ее итоговые 
показатели. В их концепции этих факто-
ров три – природные ресурсы, капитал 
и труд. В формульном виде и примени-
тельно к нашей концепции региона эта 
функция будет иметь следующий вид:

Y = F(N,K,L)
где Y – уровень экономического раз-

вития региона в абсолютных или отно-
сительных показателях

N – природные ресурсы
K – капитал
L – труд.
В классической концепции увели-

чении каждого фактора производства 
положительно влияет на уровень эко-
номического развития региона, причем 
каждая первая частная производная 
по каждому фактору производственной 
функции положительная, а вторая про-
изводная отрицательна.

Нетрудно заметить, что для своей ме-
тодологической концепции регионального 
развития Пол Кругман и его последователи 
взяли классический подход и адаптирова-

ли его под классическую модель производ-
ственной фунции, используя вместо тра-
диционных понятий термины-«факторы».

Природные ресурсы (N-nature) – фак-
торы первой природы.

Капитал (K-capital)  – факторы вто-
рой природы.

Труд (L  – labor)  – факторы тре-
тьей природы.

Современный экономический подход 
расширительно трактует факторы произ-
водства, включаемые в производствен-
ную функцию. Так гарвардский эконо-
мист Грегори Мэнкью, автор самого по-
пулярный учебника вводного уровня [12] 
дает производственную функцию в виде:

Y = F(N,K,L,H, T)
где Y – уровень экономического раз-

вития региона в абсолютных или отно-
сительных показателях

N – природные ресурсы
K – капитал
L – труд
H – человеческий капитал
T – уровень технологических знаний
Уровень технологических знаний 

и в предлагаемой методологической 
трактовке будет соответствовать фак-
тору четвертой природы. Это логично 
и напрямую следует из современного по-
нимания факторов, влияющих на произ-
водственную функцию региона в целом.
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Результаты исследования и их 
обсуждение

И российские, и зарубежные иссле-
дователи подчеркивают, что сама кон-
цепция регион многозначна. Она может 
обозначать различные сущности в раз-
ных «адресах» – отраслях, группах фи-
зических и/или юридических лиц, терри-
ториях и т.д., но даже в пределах одной 
отрасли концепция может по-разному 
трактоваться. Соответственно, если 
говорить о классификации регионов, 
то можно выделить географический, по-
литический, социально-экономический, 
экологический, информационный, ци-
вилизационный и другие «адреса», что 
часто и делают экономические геогра-
фы и специалисты в области региональ-
ного управления [13]. С точки зрения 
экономического анализа важно, чтобы 
«адрес» мог быть операционально за-
дан, т.е. один «адрес» мог быть отличим 
от другого. В этом отношении, напри-
мер, информационные и цивилизаци-
онные адреса в схожих субъектах Рос-
сийской Федерации, в нашем случае, 
кластера Черноземье практически неот-
личимы друг от друга [14]. 

Если четких отличий в «адресах» 
нет, то логично, используя бритву Окка-
ма, исключить эти сущности из анализа. 
В этом и состоит методологическое пре-
имущество подхода нобелевского лауре-
ата по экономике Пола Кругмана [15].

Концепция «регион» также использу-
ется в правовом смысле, т.е. в значении 
административно-территориальной го-
сударственной единицы. В России под 
регионом понимается название субъекта 
Федерации. Поэтому для юристов про-
блема с понятием «регион» отсутствует, 
регион – это субъект Российской Феде-
рации, юридически закрепленной в Кон-
ституции Российской Федерации. В на-
стоящее время, с 2014 года, в состав РФ 
входят 85 равноправных субъектов – ре-
спублик, краёв, областей, городов феде-
рального значения, автономных округов 
и автономной области. Эти субъекты Фе-
дерации также называются регионами. 
С точки зрения юриста понятия «субъект 
РФ» и «регион» синонимичны.

С точки зрения экономического под-
хода это не совсем так. Экономика рас-
сматривает вопросы не только с точки 
зрения позитивного анализа – «что есть 

сегодня?», но и с точки зрения норма-
тивного подхода – «что должно быть?», 
«что оптимально с позиций обществен-
ного благосостояния?» Подобная по-
становка вопросов и лежит в основе 
экономической методологии, развитие 
которой будет изложено в следующих 
работах автора.

Выводы
Таким образом, в методологиче-

ском плане важно выделить следую-
щие обобщения:

1. Регион  – это пространство, ха-
рактеризующееся схожестью ключевых 
факторов разной природы.

2. Выделение четырех природ-
ных сред  – географическо-климати-
ческая, инфраструктурная, трудо-
вая, инновационная.

3. Географическо-климатическая сре-
да является детерминирующей в разви-
тии факторов второй, третьей и четвер-
той природы.

4. Экономическая региональная по-
литика может влиять на факторы каж-
дой природы. Вопросы воздействия 
на географическо-климатическую при-
роду является предметом споров между 
представителями различных экологи-
ческих школ и будет вынесен за рамки 
текущего анализа. Тем более, что для 
анализируемого кластера «Черноземье» 
географическо-климатическая природа 
в Брянской, Орловской, Липецкой, Во-
ронежской, Белгородской и Курской об-
ластях достаточно схожа.

5. Факторы первой природы меня-
ются медленно, изменение факторов 
второй и третьей природы носит сред-
несрочный, по географическим меркам, 
характер. Изменение инновационной 
среды через региональную экономиче-
скую политику позволяет воздейство-
вать на социально-экономическую среду 
в краткосрочном периоде времени. По-
этому методы проведение региональной 
экономической политики заслуживают 
особенного внимания.

6. В дальнейших исследованиях ав-
тора анализ будет сконцентрирован 
на развитии инфраструктурных, трудо-
вых и инновационных факторов, влияю-
щих на социально-экономической разви-
тие как отдельных областей, так и всего 
кластера Черноземье в целом.
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